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Про сучасні напрямки розвитку екологічних досліджень в аграрних вНз
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Останнім бажанням автора при написання цієї статті було – паразитувати на загостренні глобальної екологічної проблеми, пов’язуючи її із зростанням кількості населення Землі, або пропонувати «заборонні» «екологічні» заходи на зразок – «треба заборонити атомну енергетику», чи «вирощування просапних культур спричиняє ерозію ґрунтів». На цьому полі вже серйозно попрацювли Мальтус і його послідовники-алармісти від «Green Pеаse». Найскоріше, треба погодитись, що ця проблема загострюється і шукати реальні шляхи послаблення тиску людської популяції на екосистеми планети. Найкраще з цим завданням повинне впоратись сільське господарство, яке за своєю специфікою знаходиться найближче до тих самих природних екосистем. А, отже, саме на нього покладається відповідальність за збереження стійкості останніх. 

Метою розвитку екологічних досліджень в аграрних ВНЗ повинні стати пошуки відповіді на головне запитання природокористування – чи можливе подальше нарощування виробництва сільськогосподарської продукції без порушення стійкості природних екосистем? В зв’язку з цим виникає низка наступних запитань: які екосистеми вважати природними, які напівприродними, які штучними, або агроекосистемами? Які шляхи наближення до «природності»? 
Ці питання є важливими також з позицій сучасної класифікації екологічних наук. Зокрема, можна провести умовну межу, до якої всі природні екосистеми в процесі господарської діяльності людини ще залишають у собі ознаки «природності» і після якої йде докорінне порушення їхніх природних властивостей аж до перетворення у техногенні ландшафти. Власне, до цієї межі можна «розмістити» екологічні науки, які ще «погоджуються» упорядкувати відносини у соціоприродних системах з позицій примату природи: біоекологія, агроекологія, геоекологія, ландшафтна екологія. Після цієї межі треба «розмістити» науки, які переконують усіх у можливості існування штучного техногенного середовища і відстоюють примат людської популяції у складних взаємовідносинах людини і природи: техноекологія, урбоекологія, екологія людини, економіка природокористування. Десь між ними знаходяться неоекологія, ноосферологія, соціоекологія, усі моніторингові дисципліни, екоаудит та екоменеджмент. Саме вони, в залежності від поставленого завдання, можуть закласти у предмет своїх досліджень як примат природи так і примат людини. 
Виходячи з важливості збереження стійкості природних екосистем, назріло питання окреслити коло фундаментальних досліджень сучасної агроекології. 

1. Сучасне тлумачення агросфери як однієї із сфер планети (поруч з гідросферою, атмосферою, літосферою, техносферою та ін.) – неправомірно завужене, механістичне і недолуге. З екосистемних позицій – агросфера являє собою модифіковану екологічну нішу люської популяції, складається з агроекосистем, які в свою чергу мають певну еволюцію (Сонько 1990-2009). Головним завданням агроекології повинне стати – наближення механізмів природокористування у сільському господарстві до природних аналогів. Звідси логічно похідними є дослідження по збереженню біорізноманіття (геть від монокультури!), яке, власне, і сприяє гомеостазу природних екосистем. І далі, повертаючись у практичну площину – необхідність впровадження органічного/біологічного/екологічного землеробства.

2. «Землеробство має бути енергоощадним, малозатратним і ґрунтозахисним!». Немає сумніву, що головні цілі землеробства благородні й відповідають загальнолюдським цінностям гармонізації взаємовідносин між людиною й природою. Але намагання пропагувати і впроваджувати різні напрями так званого альтернативного землеробства докорінно не змінюючи від’ємний речовинно-енергетичний баланс у агроекосистемах – самоомана і окозамилювання. Сьогодні в світовому землеробстві розробляють, вивчають і впроваджують кілька напрямів альтернативного землеробства: органічне землеробство (Organic Farming); біодинамічне землеробство (Biodynamic Agriculture); біоінтенсивне міні-землеробство (Biointensive Mini-Farming); маловитратне стале землеробство (LISA-LOW Input Sustainable Agriculture); екологічне землеробство (Ecological Farming). Розвиток перелічених систем землеробства вже не переслідує традиційне завдання «забезпечення населення продуктами харчування», а, скоріше, – забезпечення якісними продуктами харчування, позначеними модним словом «екологічні». Проте, треба підкреслити, що головною спільною рисою перелічених систем землеробства є зниження товарності. Тобто, мінімалізація обробітку грунту, введення мішаного посіву, відновлення природних фітоценозів на ріллі і таке інше знижує ефективність таких систем землеробства на 15-20%. А це означає, що держави, які це собі можуть дозволити свідомо дотують аграрну галузь, а отже, пресинг на природні екосистеми переноситься з території розвинутих країн у ті, що розвиваються. При цьому технології на зразок No-Till пропагуються і на наших теренах, оскільки ведуть до значної інтенсифікації землеробства, а отже, швидше виснажують природні екосистеми. Такий собі принцип Ле-Шательє (компенсації) у планетарному масштабі.

3. Вирішення більшості екологічних проблем сільського господарства прямо або побічно пов’язане з використанням земель. Ця теза не нова і може здатися занадто примітивною, але для такого твердження є певні підстави. Сьогодні нікого не треба переконувати, що природна родючість грунтів, яку пов’язують із вмістом гумусу, протягом якихось 100-150 років знизилась більше ніж вдвічі. Тобто – це загальносвітова тенденція викликана інтенсифікацією землеробства. А, отже, на загальному тлі великих площ порушених земель є такі ділянки, які постраждали найбільше і сьогодні майже не придатні для подальшого використання бо наближаються до стану бед-лендів. Якщо умовно такі ділянки об’єднати, то до них можна застосувати будь-які відновні заходи, аж до консервації. Відтак, якщо до видів використання земель, прийнятих нині (рілля, сіножаті, пасовища, багаторічні насадження, селитебні території, землі земельного запасу, держлісфонд та ін.) додати вид – «землі, які втратили природну родючість», то тоді можна до землекористування застосовувати принцип ротації, який прийнятий у сівозмінах. Зокрема, згрупувати усі землі за головною ознакою – ті, які вже не можуть давати врожаї без додаткових енергетичних субсидій і ті, які ще можуть це робити. З відповідними класами і проміжними підкласами.

Найцікавіше те, що подібний підхід не протирічить, а добре сполучається з прийнятою у країнах Європи стратегією сталого розвитку, яка побудована на створенні екологічної мережі. Саме виконанню цієї мети має сприяти Закон України «Про Загальнодержавну програму формування національної екологічної мережі України на 2000 - 2015 роки» в якому законодавчо затверджується програма реалізації севільської стратегії на національному рівні.

Згідно з Законом, природні регіони, природні коридори та буферні зони у своїй безперервній єдності утворюють мережу, яка об'єднує ділянки природних ландшафтів у територіально цілісну систему. З огляду на функції, площу, видовий склад рослинного і тваринного світу в національній екологічній мережі виділяються елементи міжнародного, загальнодержавного та місцевого значення.

Природні регіони формуються на територіях, що мають у своєму складі об'єкти природно-заповідного фонду, відсоток яких значно перевищує аналогічний у цілому по країні, а також інші території, що відповідають умовам, визначеним національним природоохоронним законодавством або міжнародними нормативно-правовими актами (конвенціями, угодами, договорами тощо), і забезпечують збереження ландшафтного та біологічного різноманіття, особливо ті, що включають середовища існування рідкісних і таких, що перебувають під загрозою зникнення, видів рослин і тварин.

Природні коридори формуються ділянками природних ландшафтів витягнутої конфігурації, різної ширини, протяжності, форми і з'єднують між собою природні регіони. Вони мають забезпечувати відповідні умови збереження видів дикої фауни та флори.

Буферні зони створюються для захисту природних регіонів і коридорів від негативної дії зовнішніх чинників, забезпечення дотримання в їх межах більш сприятливих умов для розвитку і самовідновлення та оптимізації форм господарювання з метою збереження існуючих і відтворення втрачених природних цінностей.

Складовими структурних елементів екологічної мережі є:

1) території та об’єкти природно-заповідного фонду як основні природні елементи екологічної мережі, а саме - природні заповідники, біосферні заповідники, національні природні парки, регіональні ландшафтні парки, заказники (ландшафтні, лісові, ботанічні, загальнозоологічні, орнітологічні, ентомологічні, іхтіологічні, гідрологічні, загальногеологічні, палеонтологічні та карстово-спелеологічні), пам'ятки природи, а також їх охоронні зони; штучно створені об'єкти (ботанічні сади, дендрологічні парки, зоологічні парки, парки – пам’ятки садово-паркового мистецтва);

2) водні об’єкти (ділянки моря, озера, водосховища, річки), водно-болотні угіддя, водоохоронні зони, прибережні захисні смуги, смуги відведення, берегові смуги водних шляхів і зони санітарної охорони, що утворюють відповідні басейнові системи;

3) ліси першої групи;

4) ліси другої групи;

5) курортні та лікувально-оздоровчі території з їх природними ресурсами;

6) рекреаційні території для організації масового відпочинку населення і туризму;

7) інші природні території (ділянки степової рослинності, луки, пасовища, кам'яні розсипи, піски, солончаки тощо);

8) земельні ділянки, на яких зростають природні рослинні угруповання, занесені до Зеленої книги України;

9) земельні ділянки, які є місцями перебування чи зростання видів тварин і рослин, занесених до Червоної книги України;

10) частково землі сільськогосподарського призначення екстенсивного використання - пасовища, луки, сіножаті тощо;

11) радіоактивно забруднені землі, що не використовуються та підлягають окремій охороні, - як природні регіони з окремим статусом.

Для збільшення площі національної екологічної мережі Законом передбачається здійснення таких заходів:

1) створення об’єктів природно-заповідного фонду на територіях, що відповідають умовам забезпечення охорони природних комплексів;
2) збільшення площі земель, наданих у користування установам природно-заповідного фонду, з 0,5 до 2 млн. гектарів;

3) збереження природних ландшафтів на ділянках, що мають історико-культурну цінність;

4) включення до програм екологічного оздоровлення басейнів річок Сіверського Дінця, Південного Бугу, Дністра, Дунаю, Західного Бугу заходів щодо створення та впорядкування водоохоронних зон і прибережних захисних смуг водних об'єктів, запровадження особливого режиму використання земель на ділянках витоку річок;

5) формування транскордонних природоохоронних територій міжнародного значення;

6) створення захисних лісових насаджень та полезахисних лісових смуг, залуження земель;

7) консервація деградованих і забруднених земель з наступним їх частковим залісненням;

8) збереження природних ландшафтів на землях промисловості, транспорту, зв'язку, оборони;

9) екологічно доцільне збільшення площі лісів.

Якщо ж іти ще далі і встановити найбільш загальні форми землекористування, які склались протягом розвитку людської цивілізації (сільськогосподарські землі, поселення, шляхи сполучення), то застосовуючи до них принцип просторової ротації можна сподіватись на ренатуралізацію природних екосистем. Власне, такі заходи пропонував ще на початку ХХ століття відомий вчений-аграрник О.В.Чаянов.
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