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Анотація. У статті з геософічних позицій, тобто з погляду концепції людського простору, розглядається проблема простору та часу як філософських категорій. Проведено короткий історичний огляд географічного осмислення простору й часу. Наголошено, що час і простір утворюють інтегральну єдність – часопростір. Обґрунтовано категорію геочасу на позначення особливої часової субстанції, в якій проявляються динаміка й розвиток геопросторових об’єктів і систем. Наведено приклади історіософічних концепцій із виразним просторовим аспектом. Особливу увагу приділено тим часопросторовим концепціям, які мають цивілізаційний та геополітичний зміст. Запропоновано ідею землечасопростору як планетарної чотиривимірної субстанції. Відзначено, що географія є фактично історією в часі, а історія – географією у просторі.
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Вступ. Загальновідомо, що географія взагалі й суспільна географія зокрема, а також геософія – концепція людського простору, що розвинулася на географічно-філософському пограниччі, – є наукою хорологічною. Попри те, що загальний об’єкт географії – земна поверхня – має просторовий характер, для цієї науки в жодному разі не є чужою категорія часу – своєрідного четвертого виміру простору. Одними з найпоширеніших міждисциплінарних інструментів наукової діяльності географа є історичний підхід та історико-географічний метод. Як зазначає О.Г. Топчієв, «Часовий напрям в географії спрямований на аналіз динаміки окремих компонентів, геокомплексів, ландшафтної оболонки в цілому. Системною характеристикою часових змін і розвитку географічних об’єктів і явищ виступають географічні (історико-географічні) процеси» [13, с. 120].
Історичний огляд географічних досліджень простору та часу. Категорії часу та простору перебувають у центрі наукової думки, починаючи ще з античних часів. Так, учені Стародавньої Греції, досліджуючи феномен простору, розробляли успадковані від єгиптян і фінікійців уявлення про Океан як річку, що ніби оточує Землю [17, с. 51–54]. Таке сприйняття реальності свідчить про достатньо вузьке бачення геопростору до доби еллінізму (часів Аристотеля й Ератосфена). Натомість, найбільшої великопростірності стародавня хорологічна думка набула у К. Птолемея, який першим наніс на карту Ойкумени значні за площею раніше невідомі європейцям території. 
Середньовічна наука різними шляхами розвивалася в Європі (де вона стала на зовсім нові, християнські, гносеологічні й методологічні засади) та на Близькому Сході (де отримали подальший розвиток античні традиції натурфілософської думки). Якщо передньоазійські вчені й мислителі в контексті давніх географічних і космографічних традицій розвивали концепцію «Океану», що ніби оточує земний суходіл [1, с. 2], то християнська ідеологія формувала в європейській науці телеологічну концепцію лінійності й короткочасності історичного розвитку та вузькопростірну геософічну картину Землесвіту (Єрусалим уособлював крайню східну точку Всесвіту /маємо на увазі Всесвіт із космографічної, сакральної точки зору/). 
Суттєві зміни в часопросторові уявлення людства принесла доба Ренесансу (саме терміном «часопростір» ми пропонуємо називати українською те, що в російськомовній науковій літературі [3; 11 та ін.] відомо під назвою «пространство-время», «время-дление» [11]). Розширення реальної Ойкумени, що охопила Новий Світ (Америку), підкорення європейцями океанічних просторів спонукали до ґенерування широкопростірної геософічної думки (яка водночас мала виразні ознаки європоцентричності й зберігала їх приблизно до кінця ХVІІІ – початку ХІХ ст. /доби виникнення США та незалежних держав Латинської Америки/). Упродовж ХV – ХVІІ ст. межі Ойкумени поступово наближалися до сучасних, куляста форма Землі одержала загальне визнання, а поверхня нашої планети отримала геософічний образ «круга земноводного» [8, с. 93; 14, с. 354]. Водночас відбувалося повернення до циклічного сприйняття часу, що було одним з проявів відродження античного світогляду. Також можна стверджувати про характерне для зазначеної доби повернення до матеріалістичних методологічних засад у дослідженнях простору (про що, на нашу думку, свідчить концепція «простягання» Р. Декарта й Декартові координати, що виражають її конкретно-математично).
Важливим пунктом в осмисленні часопростору стали праці І. Канта, який у «докритичний» період своєї філософської творчості виявляв сумативістські погляди, зокрема, наголошуючи на тісному зв’язку географії з історією як взаємодоповнюючих наук, що вивчають споріднені явища – простір і час [8].
Із загальними особливостями розвитку знання наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст., що полягали в утвердженні некласичних методологій у точних науках, пов’язане активне зацікавлення питаннями часопростору з боку математиків і фізиків. Про це свідчать, зокрема, тогочасні дослідження Г. Мінковського, який висунув і математично обґрунтував ідею чотиривимірності простору [10], формулювання теорії відносності А. Айнштайном [15] та філософські узагальнення часопросторових проблем, здійснені у другій чверті ХХ ст. В. Вернадським [3].
Своєрідним узагальненням попереднього досвіду усвідомлення часопростору стало формулювання на початку ХХ ст. А. Геттнером хорологічної концепції географії як науки, що вивчає «земні простори за їхніми відмінностями і просторовими взаємовідношеннями» [цит. за: 7, с. 229]. Зазначеним автором просторовість співвідносилася з часовістю як своєю протилежністю, з якою вона утворює певну єдність. Отже, А. Геттнеру не були чужими діалектичні погляди.
Для періоду після Другої світової війни характерне активне подальше утвердження часопросторових уявлень у географічних дослідженнях. Як зазначає О.Г. Топчієв, хорологічний і хронологічний «підходи не тільки не протистоять, але й органічно доповнюють одне одного, можуть і повинні використовуватись поєднано» [13, с. 120]. 
Суспільно-географічний і геософічний аспекти часопросторовості. Однією із властивих рис географічних процесів є їхнє тривання в геочасі. Під геочасом ми розуміємо особливу часову субстанцію, в рамках якої знаходять прояв динаміка й розвиток земних об’єктів і геосистем, у тому числі геосистеми найвищого ранґу – ландшафтної оболонки Землі, а також різноманітних соціально-економічних систем. Геочас тісно пов’язаний із геопростором, з яким утворює чотиривимірну планетарну єдність – геочасопростір (землечасопростір). 
Яскравий прояв феномену геочасу ми вбачаємо в предметі історіософічних пошуків, орієнтованому на осмислення глибинної сутності історичних процесів. Зазначені процеси не лише відбувалися в певному фрагменті геопростору; деякі з них, бувши наче пронизаними певною просторовою символікою, могли мати невіддільну, іноді сакральну, прив’язку до конкретного місця. Прикладами вживання топонімів на позначення подій можуть бути Термопіли, Ватерлоо, Крути тощо.
Виникнення історіософічних концепцій, що зберегли свою актуальність до нашого часу, відноситься до кінця ХІХ – ХХ ст. Це, зокрема, конструкції М. Данилевського [6] й О. Шпенґлера [18] (циклічного змісту) та схема Ф. Броделя [2] (лінійного характеру). На нашу думку, генеза цих побудов пов’язана зі зміною свідомості й умов буття суспільства, що стало набувати глобальних рис у зв’язку з поширенням Ойкумени на всю поверхню планети. На межі ХХ – ХХІ ст. панівне місце в науці утвердили уявлення про циклічність розвитку цивілізацій, удосконалені й доповнені новими аспектами у працях А. Тойнбі [12], Л. Ґумільова [5] та С. Гантінґтона [4]. 
Неможливо дослідити сучасний стан геооб’єкта, не знаючи історії його розвитку; в цьому полягає природно-історичний принцип, один з основних у науках про Землю. Інший фундаментальний принцип наукових досліджень – принцип актуалізму – вказує на виняткове значення пізнання сьогодення для розуміння минулого. 
Єдність часу з простором передбачає й тісну взаємодію наук, що їх вивчають. Радикально цю проблему в першій половині ХХ ст. намагався розв’язати А. Геттнер [16], який розвивав хорологічну концепцію географії та вважав, що географія має досліджувати простір так само, як історія – час. Цим дві науки взаємно доповнювали б одна одну, перебуваючи в непорушному союзі. Не зважаючи на певний формалізм геттнерівської концепції (адже кожна наука вивчає не лише ті чи інші об’єкти, явища, процеси, а й закономірності їх поширення та прояву), відзначимо, що цей учений близько підійшов до сучасного трактування об’єкта географії. Разом із тим, погляди А. Геттнера спонукають до правильних висновків щодо співвідношення часу й простору в онтологічному вимірі та взаємозв’язків географії й історії та – відповідно – геософії й історіософії у вимірі гносеологічному.
Водночас, на нашу думку, ще точніше співвідношення часу й простору (а, отже, й наук, які їх досліджують) схарактеризував Е. Реклю, який стверджував, що «географія стосовно людини є нічим іншим, як історія у просторі, так само, як історія є географією у часі» [цит. за: 9, с. 57].
Висновки. Однією із властивих рис геософічних досліджень є вивчення Ойкумени в часі в контексті ідеї принципової єдності просторово-часових відношень, які, разом узяті, становлять особливу універсальну сутність – часопростір. Історичний огляд геософічних ідей засвідчив віддавна поширене в науці бачення нерозривності простору й часу. Ці категорії виступають у діалектичному протистоянні, що утворює єдність. Таке розуміння просторово-часової єдності спричинилося до формування таких понять, як «часопростір», «землечасопростір». Найточніше співвідношення простору та часу в суспільній географії виражене формулою: «історія – це географія в часі, а географія – історія у просторі».
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Abstract. From a geosophical aspect, equally from the point of view of the human space conception, an issue of space and time as philosophical categories is described. A short historical review of geographical rethinking of space and time is realized. It is stressed that time and space are shaping an integral unity of time and space. The category of “heochas” (Earth time) for marking specifically time substance where the dynamics and development of geospatial objects and systems are manifested is grounded. Examples of historiosophical conceptions which have a well-demonsrated space aspect are showed. A special attention is paid to those time and space conceptions that have a civilization and geopolitical content. An idea of “zemlechasoprostir” (Earth time and space) as a planetary four-measured substance is proposed. It is marked that geography is actually history in space and history is geography in time.
Key words: time-and-space, geosophy, human space, geospace, Earth time.
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