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Таким чином, виконаш дослщження свщчать про перспектмв- 
нк-ть застосування бюпрепара-пв на оспою фосфатмобкшзувальиих 
М1крооргашзм!в в агроекосистемах твдня Укра'пш. У подалылому 
будуть визначеш оптн малый умови сумюного застосування бюпре- 
пара-пв та мжеральних добрив при вирощуванш сйльськогоспо- 
дарських культур.

В И Н О С  К А Л 1 Ю  К У Л Ь Т У Р А М И  П О Л Ь О В О Т  С 1 В О З М 1 Н И  Т А  
Й О Г О  Б А Л А Н С  З А  4 0 - Р 1 Ч Н О Г О  З А С Т О С У В А Н Н Я  Д О Б Р И В

О.Д. Черно, 1.В. Прокопчук, О.Ю. Стастевич 

Уманський двржавний агарний ун/верситет

Одним 13 основних завдань гид час складання рацюнально! си- 
стеми удобрения е доеягнення позитивного балансу пожнвних ре- 
човин. У цьому аспект! особливу цшшсть мають дат , отримаш в 
тривалих стащонарних дос.-пдах з разними р1внямн удобрения в С1- 

возмпп, в яких враховуються статп балансу й особливост1 бюфшь- 
них елемешпв. Ц| дат  е одшею з головних складовнх теорн засто­
сування добрив ! необхщш для прогнозування родючост! грунту.

Доелщжен и я проведен 1 в тривалому стащонарному дос-лш 
Уманського ДАУ. Його основа — десятишльна польова с!возмша, 
розгорнута в чао та простор! 1 реа.пзуоться на 10 фонах. Одинарна 
норма мжеральних добрив N 4_Р ,.К4., гною 4,5 т/га. Норми внесен­
ия головних елемент1в живлення за о р га н о - м! н е рал ьно'! системи удо­
брения вир]внян1 з В1ДПОВ 1дними р1виями минерально!'. РОЗПОД1Л М1- 
неральних добрив гид культури счвозмши диференцшований.

Вм]ст кал!ю в рослинах визначастьс-я рядом факторпг, найбшьш 
важливим 1з яких с генетичний контроль, еколопчний фактор 1 вш 
рослин. Рослини переважно поглинають Т1 речовини, як1 Км необ­
хщш, але IX Х1м!чннй склад най'псийшш чином пов’язанин з  Х1М1Ч- 

ним складом земно! кори. Тому, шлькк-ть 1 сп1вп!дношення елеме,- 
нт!в живлення в рослинах, що характерне для певних вид]в, знач- 
но парное в р 13них грунтово-к.пматичних умовах.

Дослщження показали, що культури слвозмши. залежно вщ !х 
бюлопчних особливостей В1др1зняк>ться м!ж собою за в ми-том ка- 
лпо. Найбкчыи виеоким в ж був у зерш гороху (0,99-1.07 % ), дещо 
нижчим — у зерш ячменю (0,58-0.63 % ). В верш озимо! пшениц!, 
в залежност! в!д р1вня удобрения I попередника, вмк-т ка.мю коли- 
вався в межах 0.46—0,51 %, а иайменше його мили л ось в зерш 
кукурудзи — 0.37-0.42 %. Вмкт кал по в сух!й речовиш коренепло-



дёв цукровмх бурякЁв, незалежно вёд ланки сёвозмёни, на иеудооре- 
них дЁлянках суттевоТ рЁзницЁ не мав 1 складав 0,80-0.81 />. 11авп ь 
на дЁлянках з внесениям потрп'шоТ норми добрив в!н не тдвищува- 
вся (0,84-0,86 % ).

ВегетативнЁ органи рослин характеризуються оЁ л ын внсоким 
вмёстом калЁю, нёж репродуктнвнЁ. Тому його вмёст в нетоварнЁй 
частин1 урожаю значно вищий, нёж в основной продукцН. Так, в 
сёнё конюш ни ! в кукурудзЁ на силос калЁю мёстилось в  3-4  рази 
бЁльше нёж в зернЁ. В той ?ке час силосна маса кукурудзи на пеудо- 
брених дЁлянках мЁстила 1,94% калЁю, а у вариантах з потрпшено 
нормою добрив збЁльшувалась, залежно вёд системи Ёх застосуван- 
ня, до 2,28-2,41 %. В мёст калЁю в гичцё цукрових бурякЁв в порЁв- 
няннЁ з коренеплодами був вищим у 2,5 рази. В соломЁ озимоё пше- 
ницё вмёст калЁю в залежностЁ вёд попередннка суттевоЁ рЁзницЁ не 
мав, проте залежав вёд рЁвня родючостЁ Грунту.

Отже, вмёст калЁю в основнхй ё побЁчнЁй продукцп пов’язаний 
з бЁолопчними особливостями культур Ё практично не залежить вёд 
системы Ё рЁвня удобрения у сёвозмёнё.

ДослЁдженнями встановлено, що пЁдвищення господарського 
выносу калЁю культурами при застосуваннЁ добрив проходить голо­
вным чином за рахунок росту Ёх урожайностЁ Ё значно меншою мё 
рою за рахунок пЁдвищення його вмЁсту в роелинах. В короткотер- 
мЁиовпх дослЁдах з невисокими дозами добрив не проявляеться чёт- 
ка залежнЁсть продуктивностЁ культур вёд вмЁсту в грунтЁ рухомого 
калЁю. Тому Д.М. Прянишников допускав деяний дефЁцит цього 
елементу в баланс! поживних речовнн. В умовах Ёнтенсивного ве­
дения землеробства це положения переглянуто, оскёльки встанов­
лено. що в систем! “ грунт—Грунтовый розчин—рослииа” Ёнтенсн- 
фЁкуеться вынос калЁю ё чёггко простежуеться необхЁдгнсть (-творен­
ия резерву його рухомих форм в ГрунтЁ за рахунок достатнього вне­
сения добрив.

Як показали нашЁ розрахунки. за 40 рокЁв ведения дослЁду в 
грунт поступило вёд 290 кг на неудобрюваних дЁлянках до 5690 
кг/га за третього рЁвня мЁнеральноЁ та органо-мЁнеральноЁ систем 
удобрения (табл.).

ВЁдчуження калЁю з грунту за цей перЁод становило 2900-4310 
кг/га залежно вёд варЁаиту дослЁду. Внесения добрив в одинарных 
нормах покривае ВЁдчуження калЁю з грунту тёльки на 59-70 % за­
лежно вёд системи IX застосування. ОргаиЁчнЁ добрива навЁть за тр е ­
тього рЁвня Ёх застосування — 18 т/га сёвозмённоё площё не забезпе- 
чують позитивного балансу калЁю.


