
Злакові види бур’янів перед 
внесенням гербіцидів на дослідних 
ділянках були представлені: однорі
чними видами — мишієм сизим 
(Зеїагіа §1аиса (Ь.) Раї. Веаиу.) і ку
рячим просом (Екіпоскіоа сгиз-^аііі 
([_.) Раї. Веаиу.), щільність 24—76 
ш т./м2 у фазі 2—3-х листків (поча
ток кущення); та багаторічним ви
дом — пирієм повзучим (Ангоругоп 
герепз (Ь.) Раї. Веаиу.) у фазі 2—3 
л и с т к и , заввишки 7—20 см, щіль
ність 20—135 ш т./м2.

Результати та обговорення. І’е“ 
зультати 2-річних досліджень пока
зали (табл. 1), що гербіциди Арамо 
і Фюзілад Форте досить ефективно 
знищують і однорічні, і багаторічні 
бур’яни на посівах цукрового буря
ку. Дія Фюзіладу Форте у дозі 0,5 
л/га на пирій була помірною. Вне
сення Фуроре Супер у дозі 1,0 л/га 
було неефективним проти пирію і 
посередньо контролювало одноріч
ні злаки (23%). Застосування 1,5 
л/га Фуроре Супер сильно пригні
чувало однорічники, але достатньо 
діяло на пирій повзучий.

Суміші гербіцидних препаратів 
виявились ефективними як проти 
однорічних злаків, так і проти пи
рію. При застосуванні Фюзіладу ра
зом з Арамо не вдалося виявити си

нергізму в взаємодії, але виявлено 
тенденцію до адитивності. Дода
вання Фюзіладу Форте (0,5 л/га) до 
Фуроре Супер (1,0 л/га) синергічно 
посилювало активність суміші. За
стосування синергічної суміші зу
мовлювало повне знищення одно
річних злакових бур’янів і сильне 
пригнічення пирію.

Слід зауважити, що в серпні— 
вересні спостерігалося значне відро
стання пирію повзучого на ділян
ках, де застосовували грамініциди 
окремо. Найінтенсивніше відрос
тання спостерігали на варіантах з 
внесенням Фуроре Супер, посеред
нє — з Фюзіладом Форте, 0,5 л/га, 
менше — на варіантах з внесенням 
Арамо та Фюзілад Форте, 1,5 л/га. 
Застосування сумішей Фюзіладу 
Форте + Арамо та Фюзілад Форте + 
Фуроре Супер пригнічувало подаль
ший розвиток оброблених злакових 
рослин та запобігало відростанню 
пирію повзучого.

Таким чином, суміші грамініци- 
дів Фюзілад Форте + Арамо та Фю
зілад Форте + Фуроре Супер на по
сівах цукрових буряків високоефек
тивні проти одно- та багаторічних 
злаків і запобігають подальшому від
ростанню пирію повзучого.
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СИМБІОТИЧНИЙ АПАРАТ СОЇ
Вплив Тарги Супер і Емістиму С на ріст і розвиток 

азотфіксуючих бульбочкових бактерій
Вступ. Здатність бобових куль

тур фіксувати азот атмосфери за 
допомогою бульбочкових бактерій 
та використовувати його в процесі 
синтезу амінокислот і білка є важ
ливою їх властивістю, оскільки при 
цьому забезпечуються потреба рос
лин азотом на 90—95%, значення 
якого в загальному балансі азоту в 
землеробстві істотне [1, 2].

Фіксація молекулярного азоту з 
атмосфери відбувається завдяки на
явності ферменту нітрогенази, що 
міститься в бульбочкових утворен
нях рослин сої [3]. Проте висока ак
тивність бульбочкових бактерій із ро
ду КИііоЬіит іаропісит можлива лише 
при створенні оптимальних умов: 
нейтральна або слабкокисла реакція 
ґрунтового середовища, оптимальна
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вологість і аерація ґрунту на глибині 
формування бульбочок, високий 
вміст фосфору й достатній — калію, 
кальцію, магнію і сірки, невисокий 
рівень азоту в ґрунті та ін. [4]. Тому 
вивчення дії гербіцидів і біостиму- 
ляторів росту на формування сим
біотичного апарату та виявлення 
взаємозв’язку між розвитком рос
лини і бульбочок в онтогенезі куль

тури є важливою науковою пробле
мою, крім того, дослідженнями 
вчених виявлено інгібуючу дію гер
біцидів на утворення бульбочок [3].

Нами вивчався вплив гербіциду 
Тарги Супер і біостимулятора росту 
Емістиму С, при застосуванні їх 
окремо і сумісно на формування си
мбіотичного апарату в онтогенезі сої 
та ріст і розвиток азотфіксуючих бу
льбочкових бактерій культури.

Методика досліджень. Вивчали 
вплив Тарги Супер і Емістиму С на 
симбіотичну діяльність посівів сої 
на дослідному полі Уманського дер
жавного аграрного університету. 
Ґрунтовий покрив земельного маси
ву під досліди — чорнозем опідзоле- 
ний малогумусний важкосуглинко- 
вий на лесі. Площа дослідної ділян
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1. Кількість бульбочок на корінні сої залежно від застосування Тарги 
Супер і Емістиму С (середнє за 2001—2003 рр.), ш т./ рослину

Ф ази розвитку со ї
Варіант д осл іду гіл ку

вання бутонізація Ц В ІТІН Н Я
наливання

бобів
повне н ал и
вання бобів

Контроль
(без гербіциду і Емістиму С) 7,6/5,7* 17,8/15,0 30,7/27,3 25,8/22,5 10,8/8,6

Контроль (прополювання вручну) 4,3/3,7 14,8/11,7 26,4/23,2 19,2/16,9 7,4/6,1

Емістим С - 5 мл/га 6,6/5,4 17,9/15,5 30,8/28,1 23,1/20,3 10,1/9,1

Тарга Супер, 1,0 л/га 5,6/4,6 15,1/11,8 26,2/22,8 21,1/18,6 8,9/7,1

Тарга Супер, 1,5 л/га 4,4/3,4 12,7/10,9 22,3/19,0 18,0/15,2 7,5/6,2

Тарга Супер, 2,0 л/га 3,1/2,4 10,5/8,7 19,5/16,3 15,2/12,2 5,8/4,7

Тарга Супер, 1,0 л/га + Емістим С 6,8/5,6 17,0/13,9 29,1/25,5 24,0/21,2 10,0/7,7

Тарга Супер, 1,5 л/га + Емістим С 5,5/4,2 14,7/11,5 25,7/21,4 21,0/18,1 8,7/7,0

Тарга Супер, 2,0 л/га + Емістим С 4,6/3,6 12,4/10,0 23,0/18,8 17,5/14,9 7,5/5,5

НІР 05 0,64/ 0,56 1, 16/ 0,8 1,3/ 1,9 1,3/ 0,9 0,6/ 0,7

* Примітка: чисельник — всього бульбочок; знаменник — активних бульбочок, шт./рослину

ки — 120 м2, облікової — 80 м2, по
вторення досліду триразове. У до
сліді висівали сорт сої Хаджибей 
при нормі висіву — 500—600 тис. 
схожих насінин на гектар. Попере
дником сої була озима пшениця. 
Агротехніка вирощування загально
прийнята і типова для регіону.

Гербіцид вносили по сходах сої 
у дозі: 1,0; 1,5; 2,0 л /га окремо і су
місно з Емістимом С — 5 мл/га. 
Тривалість загального й активного 
симбіозу та чисельність й масу бу
льбочкових утворень на корінні сої 
підраховували на 20 рослинах кож
ного повторення за методикою Г.С. 
Посипанова [5].

досліджень, у  резуль
таті досліджень встановлено: на кон
трольному варіанті, де не вносили 
препаратів, формувалась більша кі
лькість бульбочок, ніж при внесенні 
гербіциду у всі фази розвитку, оче
видно, тому, що на забур’янених по
сівах, де значна кількість азоту вико
ристовується бур’янами, потреба в 
ньому сої зростає й культура утво
рює більше бульбочок. Кількість бу
льбочок зменшувалась зі збільшен
ням норми гербіциду в усі фази роз
витку культури і максимальна кіль
кість й маса бульбочок формувалася 
у період від цвітіння до початку на
ливання насіння. Сумісне застосу
вання Тарги Супер з Емістимом С 
навпаки — сприяло збільшенню кі
лькості бульбочкових утворень порі
вняно з внесенням лише Тарги Су
пер. Однак при різних нормах гербі
циду кількість бульбочкових бакте
рій була різною і за сумісного засто
сування препаратів збільшення нор
ми гербіциду до 1,5 л/га стимулюва
ло утворення бульбочок у всі строки 
визначення (табл. 1).

Нами також встановлено, що 
максимальна кількість й маса буль
бочок формується у період від цві
тіння до наливання бобів.

Найбільша маса бульбочкових 
утворень серед варіантів, де засто
совували препарати, була при ви
користанні лише Емістиму С — 5 
мл/га, що становило 0,13 г актив
них бульбочкових утворень — у фа
зі гілкування, 0,50 г — бутонізації,
0,94 г — цвітіння, 0,88 г — нали
вання бобів і 0,23 г — у фазі повно
го наливання бобів (табл. 1).

Однак кількість і маса бульбоч
кових утворень не може повного мі
рою відбивати активність симбіозу, 
бо бульбочки можуть мати різну 
масу, бути активними чи неактив
ними. На певному етапі формуван

ня симбіотичного апарату поряд з 
подальшим утворенням бульбочок 
починається їх відмирання. Тому 
важливим було дослідити трива
лість симбіозу в агробіоценозі сої.

Відомо, що тривалість як зага
льного, так і активного симбіозу 
значною мірою залежить від гідро
термічних умов року.

Нами встановлено: найменша 
тривалість симбіозу спостерігалась у 
2001 і 2003 роках, на що помітно 
вплинула підвищена інсоляція та де
фіцит вологи, тоді ж прискорювали
ся процеси розвитку рослин за фаза
ми, також помічено утворення буль
бочок в більш ранні фази вегетації 
сої. Деякі вчені [6] вважають, що 
ріст, розвиток і формування симбіо
тичного апарату взаємопов’язані, бо 
в роки з сприятливішим вологозабе- 
зпеченням і більш прискорений роз
виток рослин, формується потужні
ший фотосинтетичний та симбіоти
чний апарат, а в підсумку збільшу
ється тривалість загального й актив
ного симбіозу.

Незважаючи на більшу кількість і 
масу бульбочкових утворень на кон
трольному варіанті, загальний і ак
тивний симбіоз тут зменшувався на 
6 днів порівняно з варіантом, де ви
користовували Таргу Супер у нормі 
1,5 л/га.

Зменшення тривалості загаль
ного й активного симбіозу на кон
трольному варіанті можна поясни
ти зменшенням вегетаційного пері
оду, бо розвиток культурних рос
лин швидший за несприятливих 
умов при конкуренції з бур’янами.

При застосуванні Тарги Супер з 
Емістимом С помічено збільшення 
активного симбіозу порівняно із за

стосуванням лише гербіциду або 
Емістиму С. Так, на варіанті із вне
сенням Тарги Супер сумісно з Емі
стимом С активність симбіозу збі
льшувалась на 6—8 днів порівняно 
з контролем, де гербіцид і біости- 
мулятор росту не використовували.

ВИСНОВКИ:
1. Кількість бульбочкових утво

рень залежить від норми гербіциду 
та його поєднання з біостимулято- 
ром росту.

2. Найактивніше розвивались 
азотфіксуючі бактерії при нормі ге
рбіциду 1,0 л /га  з Емістимом С. 
Збільшення норми гербіциду при
гнічує формування бульбочкових 
утворень на корінні сої.
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